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Uvod

Metodika je postavena na zadkladé aktualizace tFi materidld k managementu
invaznich druhl, které se navzajem doplfiuji a navazuji na sebe. Divodem pro
kompilaci do jedné, souhrnné metodiky, je roztfisté€nost informaci v plvodnich
materidlech a nekonzistentni pfistup. Daldim dlvodem je také zkrdceni a revize
materidlu tak, aby byl dobfe uchopitelny pro uzivatele, kterymi jsou zejména
pracovnici ochrany prirody, statni spravy, popf. samospravy a nevladnich
organizaci zabyvajici se managementem neplvodnich a invaznich druhd (tzn.
celkové nakladani s témito druhy na cilovém uUzemi) v¢. jejich likvidaci (likvidacni
zdsahy s cilem potlaceni nebo Uplného zlikvidovani, tzn. eradikace druhl na
zajmovych lokalitach). Prvni metodika pouzita jako podklad pro soucasny pristup
je ,Monitoring ohroZeni zajmovych lokalit invaznimi nepGvodnimi druhy* (Berchova
Bimova et al. 2019), kterd se zabyva postupem likvidace na vétSim uUzemi ve
spravé jedné instituce (NP, CHKO - AOPK, Uzemni samosprava). Druha je
JHodnoceni efektivity likvidace invaznich druhG rostlin® (Berchova Bimova et al.
2019) a tfeti je ,Priru¢ka pro zpracovani a hodnoceni projektd k likvidaci invaznich
druhd rostlin® (Pergl et al. 2022). Posledni dva zminéné materidly se zabyvaji
zhodnocenim efektivity likvidace invaznich druhd na konkrétni lokalité. Metodika
JHodnoceni efektivity likvidace invaznich druhd rostlin® (Berchovd Bimova et al.,
2019) umoznuje hodnotit celou lokalitu z dlouhodobého hlediska, naproti tomu
,Priru¢ka pro zpracovani a hodnoceni projektd k likvidaci invaznich druhd rostlin®
(Pergl et al., 2022) vyhodnocuje pfimo efektivitu likvida&nich zasahl v daném roce
pro jednotlivé ¢asti lokalit. V tomto navazujicim materidlu nebudou popisovany
postupy samotného managementu, ctendfi budou odkazovani zejména na
Standardy AOPK, pripadné Zasady regulace a dalsi materidly k samotnym

likvidaénim zasahtm.

Oproti plvodnim verzim metodik je v této aktualizaci vypudténa prace
s vyskyty ziskanymi na zakladé predikéniho modelovani, jelikoz se spolehlivost
vysledkd model& v podminkach Ceské republiky (CR) ukazala jako nedostate¢nd
pro aplikovanou ochranu pfirody. DUvodem je nizka predikéni pfesnost modeld v
malém méritku, kterd je zplsobena zejména ndhodnymi vlivy ovliviujicimi &iteni

invaznich druhl. Ty bohuZel modely nejsou schopné postihnout. VyuZiti



predikénich modeld rozsifeni neplvodnich druhd ma vdak velky potencidl jako
podklad pro jejich celoplodné mapovani v ramci CR, jednd se tedy o vyznamny
nastroj pro predikci ifeni konkrétnich druhd, u kterych je zndma jejich ekologie i
faktory Sifeni, na nadregionalni Urovni. Zajemce Ize odkazat na predikéni modely
vytvorené vV ramci Geoinformacniho portalu biologickych invazi

(https://geoinvaze.czu.cz/), které v soutasnosti slouZi jako jeden z podkladd pro

planovani nakladani s invaznimi druhy na celorepublikové uarovni. Vystupy
z modell zde mohou byt vhodné pro oznaéeni moZnosti vyskytu sledovaného
neplvodniho druhu, nicméné& nemohou slouZit jako podklad pro realné planovani

likvidace, které je zaloZeno na skuteénych vyskytech neplvodnich druhd.

Nezbytnym podkladem pro predkladanou metodiku jsou tedy vymapované
a aktudlni (staFi do 3 let od poFizeni zéznamu) vyskyty neplvodnich druhd (terénni
sbér dat je popsan v Priloze 1). Pro efektivni planovani prace, zvyseni Uspésnosti
likvidace a pfesné hodnoceni likvidaénich zadsahl neZadoucich druhl je doporuéeno
pracovat se ziskanymi daty v co nejkratSim cCase od jejich zaznamu, aby se
predeslo situacim, kdy zaznamenané vyskyty neodpovidaji skutecnosti a
pldnované zasahy nebo hodnoceni likvidace tak nereflektuji redlny stav lokality.
Pro samotné zasahy pak je nutné mit aktudlni data; u druhl, které se rozsifuji
semeny (napf. pajasan, netykavka, bolSevnik) nejvice rok stara, pro druhy zavislé
na vegetativnim Sifeni ¢i s malou schopnosti se Sifit ze semen (napr. kridlatky) je
mozné pouzit i data star&i. Nicméné& pokud doslo ke zm&nam porostd, disturbanci,
zaplavé apod., je nutné pouzit aktudlni data i tam. Data o vyskytu druh( je mozné
prevzit také z verejné pristupnych databdazi, napr. Nalezova databdze ochrany
prirody (NDOP) nebo je vytvofit v ramci planovani managementu mensiho

uzemniho celku (viz Kapitola 3).

Hlavnim cilem metodiky je poskytnout uceleny a jednotny pfristup
k pldnovani managementu neplvodnich a invaznich druhl na Gzemi, které je ve
spravé jedné instituce. Jde napfiklad o Uzemi ndarodnich parkl, chranénych
krajinnych oblasti, povodi, jednotlivych municipalit apod. Metodika by méla slouzit
nejen zkudenym pracovniklm ochrany pFirody, ale také odbornym pracovnikim,
kteFi se problematikou invaznich druhl dosud nezabyvali nebo se ji zabyvaji pouze
okrajové. Z t&chto dlvodd jsou do metodického postupu zahrnuty také Uvodni
kroky, které se mohou zdat zirejmé, nicméné je nelze opomenout. V prvni ¢asti

metodika pojednava o planovani pro celé Uzemi nebo jeho vyznamnou Cast,


https://geoinvaze.czu.cz/

v dalSich c¢astech pak obsahuje postupy na jednotlivych lokalitdch. Samotna
metodika je psana v obecné roviné, aby byla aplikovatelnd pro rozdilné druhy
rostlin, rGzné typy spravnich celkl i rozmanité typy krajiny (napf. intenzivni
zemédélska krajina s maloploSnymi chranénymi Uzemimi vs. extenzivné vyuzivana
krajina velkoplosnych chranénych uUzemi, popr. krajina ovlivhéna velkym vodnim
tokem vs. pramenné oblasti atd.). Konkrétni pfiklady postupl vychazi z

praktickych zkugenosti autorl a z publikované literatury (napf. Finley et al. 2023).

Metodika muZe slouZit také pro hruby odhad nakladli na likvidace. Bohuzel
jednotlivd Gzemi i zplsoby likvidace jednotlivych druhl jsou natolik variabilni, ze
neni mozné potrebné finan¢ni naklady naplanovat, popf. odhadnout dopredu pfilis
presné. Stejné tak naklady na jednotlivé ¢innosti se méni v ¢ase (napf. hodinova
mzda, cena herbicidl, pohonnych hmot atd.). Nicmén& je moZné alespon
naplanovat nezbytné kroky v jednotlivych letech tak, aby bylo mozné provadét
kontinualni management Uzemi a finan¢ni narocnost vycislit na zakladé aktudlné
platnych cenik(, nebo zku$enosti spravcl lokalit z minulych let. Je v8ak zifejmé,
ze naklady se v ¢ase méni a finan¢ni rozvahu je tfeba upravovat kontinudlné na
zdkladé aktudlnich dat. Priklady postupu vypoétu ndkladi uvedené v Piiloze 2
vychazi ze zahrani¢nich zkusenosti (napfr. Januchowski-Hartley et al. 2009) a jsou

upraveny pro podminky CR.

Castym problémem, kterému ¢&eli spravci zajmovych Gzemi, jsou dlouhé
seznamy neplvodnich druh(, ptip. lokalit, které je nutné prioritizovat z hlediska
managementu likvidaci. Jednou z c¢asti problému jsou jednotlivé cilové druhy.
Nékdy se druh v Uzemi vyskytuje tak casto, Ze jeho eradikace v podstaté neni
mozna, ani by nedavala smysl. Tato situace je Casta zejména v silné invadovanych
Uzemich, kde neni mozné vyskyt a pfisun diaspor invaznich druh( pFili§ ovlivnit.
Druhym extrémem je situace, kdy se dany druh v oblasti vyskytuje zridka a ackoli
se jednd o druh s mensim impaktem, jeho eradikace je smysluplnd, tzn. mze do
budoucna zabranit degradaci okolniho Uzemi (napf. netykavka zlaznatd podél
Ohre, Sazavy a dalSich velkych fek vs. vyskyt netykavky v Broumovskych
sténdach). Obecnym pravidlem je snaha eradikovat do Uzemi nové prichozi druhy
tak, aby se zabranilo jejich dalSimu Sifeni (viz Kapitola 2.3. - Strategicky plan
likvidaci). Dal$im dUlezitym aspektem je umisténi lokality v kombinaci s
konkrétnim druhem, ktery se zde vyskytuje. Nékdy se druh s vysokymi invaznim

potencidlem vyskytuje na lokalité, kde nehrozi prilis velké riziko Sifeni (napf.



kFidlatka péstovana pred restauraci) a naopak jinde se vyskytuje druh s mensim
invaznim potencidlem, ale na lokalité, kterd se snadno stane zdrojem dalsiho Sifeni
druhu. Pak je vzdy na uvazeni spravce Uzemi, aby, na zakladé zde predkladanych
postupl (viz Kapitola 2) a vlastnich zku$enosti, popt. zkusenosti z okolnich Gzemi,
rozhodl, kterému druhu a kterym lokalitam je vhodné dat vysokou prioritu pro

planované likvidacni prace (viz Kapitola 2.3. - Strategicky plan likvidaci).

Na mensi skale je poté mozné planovat jednotlivé konkrétni kroky vcetné
odhadu potfebnych ndkladd. Postupu na konkrétnich lokalitdch je vénovéna
Kapitola 3, navazujicimu hodnoceni efektivity likvidace jednotlivych porostl a

nasledné kontrole ploch je vénovana Kapitola 4.



Kapitola 1:
Rozdéleni dle velikosti zajmového uzemi

Metodika je rozdélena na tfi ¢asti dle velikosti zdjmového Uzemi:

1. Cast: ,Strategicky plan likvidaci nepdvodnich druhl rostlin na vétsim
zemnim celku®, ktery je zaméren na strategické planovani postupu v ramci
vétsSiho Uzemi (Urovenn CHKO, NP, povodi apod.). Planovani je postaveno na
znalosti aktudlnich vyskytl invaznich druhG v &ir&im krajinném kontextu a
zahrnuje dva mozné postupy: (i) poloautomaticky v ramci rozhrani Geografickych
informacnich systémd (GIS) nebo (ii) manualni - bez nutné znalosti prace se
specializovanym software. Podkladem jsou v obou pripadech mapy s vyskyty
jednotlivych druh rostlin (poZadovand podoba dat a nezbytné podklady jsou

uvedeny v podkapitole 2.1).

2. Cast: ,Postup likvidaci neptlivodnich druht rostlin na mensim Gzemnim
celku“, ktery je zaméren na planovani a hodnoceni likvidaci v réamci mensiho Gzemi
- na Urovni konkrétnich lokalit, tzn. lokalniho rozsifeni neplvodnich a invaznich
druhl zahrnujiciho hlavni populaci (ohnisko &ifeni) a metapopulace (poZadovana

podoba dat a nezbytné podklady jsou uvedeny v podkapitole 3.1).

3. ¢ast: ,Hodnoceni efektivity likvidace porostli nepidvodnich druht®, které
se zabyvd pFimo postupem hodnoceni efektivity likvidaénich postupld na
jednotlivych porostech (pozadovana podoba dat a nezbytné podklady jsou
uvedeny v podkapitole 4.1). Tato c¢ast rozsSifuje metodiku ,Hodnoceni efektivity
likvidace invaznich druhl rostlin“, kterd byla cilend pouze na devét neplvodnich
druhl - viz Pergl et al. 2022). Souddsti je zadrover zhodnoceni Uspésnosti
likvidaénich zadsah( a aktualizace planu likvidaci, ktery bude pFi nedosahnuti
pozadované efektivity likvidace modifikovdn pro nasledné zasahy. Plan (tzn.
likvida¢ni metoda, nacdasovani apod.) zde bude upraven na zakladé studia
konkrétniho krajinného kontextu, reSerée odborné literatury, zkugenosti odbornik{

a zndmych prikladt dobré praxe.



VsSechny casti metodiky jsou zaloZzeny na presné vymapovanych terénnich
datech (viz Pfiloha 1), ktera jsou na vsech uUrovnich (velké tzemni celky, lokality,
porosty) vyuzita k efektivnimu planovani a managementu nepdvodnich a invaznich
druhl zejména na ochranafsky cennych lokalitdch a v jejich okoli, odkud by se do
chranénych Uzemi mohly Sifit. Metodika si zde klade za cil sjednotit postupy
planovani a hodnoceni efektivity likvidaci, aby byly likvida¢ni zdkroky presné i

udrzitelné a vynaloZené prostredky (na mapovani i likvidace) ucelné vyuzité.

Graficky lze postup vyjadrit jednoduchym algoritmem, ktery ukazuje
rozhodovani na vsech tfech zminénych arovnich (viz obr. 1) od prvotniho zaznamu
vyskytu pfi mapovani Uzemi (t0), pfes monitoring t&chto vyskytl (t+1) az k
zavérecné fazi postupu likvidaci, které jsou modifikovany dle dosazeni/nedosazeni
efektivity likvidaCnich praci. Priority I.- III.: klasifikace viz podkapitoly 2.2.;

Kategorie I. — III.: kategorizace viz podkapitola 3.2.
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Kapitola 2:

Strategicky plan likvidaci nepuvodnich
druhu rostlin na vétsim uzemnim celku

Je zaloZen na stanoveni prioritizace likvidace (Priorita I - III) neplvodnich druhl
rostlin v zajmovém Uzemi, které odpovidad vétSimu Uzemnim celku tzn. droven

napf. CHKO, NP, povodi nebo jejich ¢asti od cca 3 kmz2.

2.1. Priprava podkladi

Hlavnim podkladem pro stanoveni prioritizace likvidace vétsich Gzemnich celkd
jsou zaznamenané ndlezy neplvodnich, popf. invaznich druh(, proti kterym se
pfisludny organ ochrany ptirody rozhodl zasahovat (tzn. cilovych druh( pro
likvidaci). Z&znamy ndlezl, které lze vyuzit pro automatickou i manudlni
prioritizaci likvidaci, Ize ziskat (i) vlastnim mapovanim; (ii) excerpci z databazi
(napf. Nalezova databaze ochrany prirody) nebo (iii) vyuzitim externich studii,
popF. inventarizagnich prizkumd, jejichz zdznamy byly digitalizovany (napf. vrstva
GIS). Zaznamy mohou mit podobu polygonového, liniového anebo bodového
zadkresu, ktery je prostorové umistén dle podkladové ortofotomapy nebo
topografické mapy. Primarnimi atributy nalezl, které se na této Urovni vyuZivaji,

jsou druh a jeho prostorova distribuce.

Liniovymi podklady pro stanoveni prioritizace jsou vrstvy vektory &iteni, tzn.
(i) vodnich tokd, (ii) pozemnich komunikaci, (iii) pésich cest a (iv) Zelezni¢nich
trati. DalSim podkladem pro prioritizaci je vrstva maloplosnych zvlasté chranénych
Uzemi (MZCHU) véetné jejich ochrannych pasem (OP) a vrstvy zonace Narodnich
parkd (NP) a Chranénych krajinnych oblasti (CHKO).



Odkaz na data vyskytil Nalezové databaze ochrany prirody: hitps://portal23.nature.cz/nd/

Odkaz na digitalizované inventarizaéni prazkumy: https:/drusop.nature.cz

v rw

Odkaz na stazeni vrstvy vektoru Sifeni: CUZK Digitalni geograficky model uzemi CR
(Data 50)
https://geoportal.cuzk.cz/(S(gczuhplw45rg302phnljhykk))/Default.aspx?menu=22901&mode
=TextMeta&side=mapy data50&metadatalD=CZ-CUZK-DATA50-V

Odkaz na stazeni vrstvy MZCHU, OP, vrstvy zonace NP a CHKO: Data AOPK CR

https://data.nature.cz/

2.2. Stanoveni prioritizace likvidace

Prioritizaci je doporucené nastavit pro jednotlivé druhy a dané Gzemi. Kontext
prostfedi a vlastnosti druhl muZe znaéné ovlivnit potifebu likvidace v Gzemi. Pro
kazdé Uzemi je vhodné postupovat podle specifickych podminek (napr. Strategie
pro modelové Uzemi Pece pod Snézkou; Vitkova et al. 2023). Zaroven organy
ochrany prirody maji obvykle prehled o zamyslenych stavbach, véetné rozsahlych
presund zeminy, coz jsou faktory, které mohou byt vyznamnym vektorem $ifeni v
krajiné - zde je vhodné vyuzit vydavané spravni akty ke stanoveni podminek na
likvidaci invaznich druhd k jejimZ rozsifeni dodlo v ddsledku stavby - napf. Lesy
CR pfi opravé Schwarzenberského kandlu - 5letd povinnost likvidovat rozsifeni
netykavky v disledku pohybu techniky. Druh zde byl v disledku stavby opravdu

rozSiren a poté likvidovan.

Pokud takova predem pripravena strategie prioritizace neni dostupna a
nejsou znamy informace o stavebnich zamérech, |ze postupovat podle obecného
schématu, kde se po stanoveni zajmového Uzemi dle velikosti (viz Kapitola 1)
zohledfiuje (i) vzdalenost od maloplodnych zvlasté chranénych Gzemi (MZCHU),
vC. jejich ochrannych pasem, stanovenych prisluSnym organem ochrany prirody,
a zonalita velkoplodnych zvla&té chranénych tzemi (VZCHU) (viz Priorita I) a (ii)
vzdalenost od vektord &ifeni (Priorita II). Ostatnim vyskytim je vhodné ptiradit

Prioritu III.


https://portal23.nature.cz/nd/
https://drusop.nature.cz/
https://geoportal.cuzk.cz/(S(gczuhp1w45rq3o2phnljhykk))/Default.aspx?menu=22901&mode=TextMeta&side=mapy_data50&metadataID=CZ-CUZK-DATA50-V
https://geoportal.cuzk.cz/(S(gczuhp1w45rq3o2phnljhykk))/Default.aspx?menu=22901&mode=TextMeta&side=mapy_data50&metadataID=CZ-CUZK-DATA50-V
https://data.nature.cz/

Stanoveni stupné priorit likvidace

PRIORITA | vyskyty v MZCHU a jejich ochrannych pasmech, v
) . OKAMZITA LIKVIDACE prirodnich a pfirodé blizkych zénach NP a v prvnich
VYSOKA z6nach CHKO

tato priorita zahrnuje vyskyty identifikované na
VYSOKE RIZIKO SIRENI  zakladé blizkosti u komunikaci, Zeleznic, vodnich

PRIORITAII.
STREDNI tokd a cest

v8echny ostatni lokality vyskytu invazniho druhu,
NiZKE RIZIKO SIRENi které jsou vyhodnoceny jako vyskyty s nizkym

W W

potencialem pro dalsi Sifeni druhu

Stanoveni stupné priorit likvidace pro zajmovou lokalitu Ize vytvorit v prostredi

geografickych informaénich systém0 (napt. ArcGIS Pro, QGIS) i manualiné.

Poloautomaticka prioritizace pomoci ArcGIS Pro

Poloautomatické hodnoceni prioritizace pracuje s vrstvou vyskytl zdjmovych
neplvodnich druhl, vrstvou MZCHU a jejich ochrannych pasem, vrstvou zonace

NP a CHKO a vrstvou vektord Sireni.

Prioritizace se provede poloautomaticky pomoci prostorové analyzy
pouzitim nastrojl Select by location a Calculate field. Diky analyze rychle zjistime,
zda vyskyty lezi v piirodni a piirodé blizké zéné NP, prvni z6né CHKO nebo MZCHU
véetné jeho ochranného pasma s toleranci 20 metr( (ndstroj Buffer). Témto
vyskytlim pritadime Prioritu I.V nasledujicim kroku provedeme dal&i prostorovou
analyzu a zjistime, zda vyskyty neleZi podél vektord $iteni (opét s toleranci 20
metrQ). Jako vektory $ifeni byly uvaZovdny komunikace, Zeleznice, vodni toky a
cesty. Témto vyskytdm (mimo t&ch, co jiz mé&ly Prioritu I) pfifadime Prioritu II.
V&em ostatnim vyskytim, které dosud nebyly kategorizovany, pfitadime Prioritu
III.
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Manualni prioritizace pomoci mapovych podkladi

Pro manudlni prioritizaci je nutné mit vyskyty zadjmovych neplvodnich druhl a
mapy MZCHU, jejich ochrannych pasem, vrstvou zonace NP a CHKO a vrstvou
vektor( $iFeni, stejné jako pro poloautomatickou prioritizaci (viz vy$e, je mozné
provést v jakémkoliv mapovém prohlizeci). Priority I - III stanovime rucné, pro
kazdou lokalitu zvI&&t. Postupujeme ndsledujicim zplsobem: na zdkladé& vyskytd a
mapovych podkladd se pfifadi stupné priorit (viz vy$e) pro jednotlivé vyskyty.
Skupiny vyskytd je poté vhodné brat jako tzv. lokalitu — velikost lokality zde z&visi
na geografickém kontextu, mnozstvi a velikosti jednotlivych vyskytld vé.

pfistupnosti t&chto vyskytd (viz obr. 2).

Obr. 2 Nakres jedné lokality, kterd zahrnuje mnoZstvi jednotlivych vyskytt na dvou
rGznych biotopech - lokalita zahrnuje rozsahlé vyskyty (ohniska ifeni), ale také
jednotlivé mensi metapopulace.

Podle vyslednych priorit likvidace a dostupnych financnich i personalnich
zdrojd, zvolime lokality, kde bude likvidace realizovdna. Nejvhodnéjsi je
zpracovani priorit do digitdlni podoby - vrstva priorit likvidace v GIS, ktera je
vyuzitelnd v dalSich krocich. V pripadé nutnosti je mozZné sestavit mapu priorit
likvidace v jiné (napf. papirové) podobé, nicméné revize priorit po sledované
vegetacni sezdné povede ke zpracovani celého nového mapového podkladu (v

digitalni podobé lze pro revizi jednoduse zménit parametry v atributové tabulce)
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Vystupem je prioritizace likvidaci neplvodnich druh@ rostlin na
vétsim azemnim celku (viz obr. 3) - jedna se o hlavni podklad pro tvorbu

strategického planu likvidace, ktery je vysledkem celého procesu.

Ml PRIORITAI

1. | | PRIORITA Il

I11.| PRIORITAIII.

MZCHU

II.

III.

D

Obr. 3 Prioritizace likvidaci na vétSim dzemnim celku. Prioritu I maji lokality nachazejici
se v MZCHU a jejich ochranném pdasmu. Prioritu II maji lokality blizko vektor( $iteni
napt. vodnich tokd. Prioritu III maji ostatni lokality, ze kterych je pravdépodobnost Sitfeni
nizka - napf. populace lesniho druhu, ktery se vyskytuje v izolovaném lese daleko od
MZCHU a vektoru $iteni.

2.3. Strategicky plan likvidaci

Na zakladé prioritizace bude vytvoren tzv. strategicky plan likvidace, ktery urcuje
presné poradi lokalit, v rdmci vétSiho izemniho celku, a ¢asovy harmonogram pro
nasledujici kroky. Ve strategickém planu je mozné subjektivhé zohlednit specifika
zajmového Uzemi véetné vhodnosti jednotlivych metod likvidaci pro konkrétni

druhy nebo biotopy.

V zadjmovém Uzemi je mozné sniZit nebo zvysit prioritu nalezl neplvodnich
a invaznich rostlin na zakladé druhové priority specifické pro Uzemni celek - napr.

lupina mnoholistd a netykavka Zlaznata jsou pro nékteré narodni parky prioritnimi
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rostlinami, jejich vyskyty lze tedy upfednostnit pfed jinymi neplvodnimi taxony,
které v zdjmovém Uzemi momentdlné nepredstavuji takové ohrozeni cennych

ploch, jako tyto prioritni druhy.

Dalsi moznosti Upravy priorit je zohlednéni biotopového charakteru casti
sledovaného Uzemi - v pfipadé potieby Ize upravit prioritu napt. u vyskytd rostlin,
jimz jejich ekologie umoznuje invadovat okolni stanovisté a tim ohrozit plochy,
které sice nepozivaji zadné dalsi zvlastni ochrany (tzn. nejednd se o MZCHU v
ramci NP nebo CHKO), ale jednd se o, z hlediska VZCHU, vyznamna nebo ohroZend
stanovisté. Pro stanoveni ohroZenosti okolnich biotopl Ize &erpat z regionaini
znalosti, odborné literatury nebo z publikovanych predikénich modelld (viz

https://geoinvaze.czu.cz/).

Regionalni znalec, ktery plan zpracovava, zde zohledni v3echny dilezité
aspekty, které formuji zajmové Uzemi, coz umozni sestaveni Strategického planu
likvidaci na zakladé zjisténych priorit, modifikovanych uzemnimi specifiky (priklad
strategického pldnovani v kombinaci s regionalnimi specifiky NP Sumava je uveden

v Priloze 3 vcetné doporuceni z praxe - Priloha 4).
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Kapitola 3:

Postup likvidaci nepuvodnich druhu
rostlin na mensim uzemnim celku

Je zalozen na stanoveni kategorie priorit (Kategorie I - III) pro jednotlivé
vymapované vyskyty neplvodnich druhl rostlin, kterd uréi postup likvidaci na
invadovanych lokalitach. Zajmové Uzemi zde odpovida skupinam jednotlivych
vyskytd (lokality), tedy rozsiteni cilovych druhl zahrnujiciho hlavni populaci

(ohnisko Sifeni) a metapopulace (dle terénniho kontextu cca do 3 km?2)

3.1. Priprava podkladi

Hlavnim podkladem, pro stanoveni kategorii vyskytd neplvodnich a invaznich
druhl rostlin, jsou terénni zdznamy, které jsou zaloZeny na systematickém sbéru
zdznam{ o spontdnnim vyskytu cilovych druhd. Do Grovné kategorizace vyskytl
na urovni mensiho Uzemniho celku (tzn. lokality) vstupuji zaznamy, které byly na
vy$& Urovni (tzn. Uroven vétdich UGzemnich celkQ) zarazeny (pomoci
GIS/manudlné) do Priority I. V oblastech, kde je omezeny pocet vyskytl v Priorité
I (tzn. napt. velké vzdalenosti od MZCHU vé&. ochrannych pasem) anebo ma OOP
kapacity i finan¢ni zdzemi pro rozsahlejsi likvidacni prace, Ize do této lokalni drovnée
zaradit také Prioritu II. Do lokalniho stanoveni kategorii pro postup likvidacnich
praci vstupuji také vyskyty, které byly k Priorité I a II prifazeny ze strany OOP
subjektivné v ramci Strategického planu likvidaci (napf. plochy, kde probihala
nekoncepcni likvidace v historii a porosty jsou tedy znacné oslabené a vhodné pro
dal$i likvidaci - ponechdni porostu bez zdkrok( by mohlo vést k op&tovnému

rozsiteni porostl do stadia pred likvidaci).

Nezbytnou soucasti terénnich zdznamu, které jsou dileZité pro kategorizaci,
jsou poté parametry odradZejici velikost a hustotu porostd - velikost porostd je
automaticky poditadna ze zdkresu konkrétnich polygond v aplikaci pro sbér dat
(testovana byla aplikace Esri Field Maps - viz Priloha 1, nicméné lze vyuzit
obdobnych aplikaci, které umozni terénni zakres polygond a zapsani doplfiujicich

parametrl (viz dale). Hustota porostl je k polygonovym zdznamim dopln&na na
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zadkladé modifikované zjednodusené skaly pokryvnosti (viz Pergl et al. 2022 a
Kapitola 4), v pfipadé potifeby organu ochrany prirody je mozné zapisovat také
pfesnad procenta pokryvnosti, kterd mohou byt vyhodna pfi nacefiovani zasaht pro
Gcely lokalnich minitendr(, které tento parametr pro kalkulaci ceny vyzaduji.
Celkova velikost zaznamendvanych polygonl je poté omezena samotnym
rozsahem vyskytu a homogenitou pokryvnosti sledovanych populaci jednotlivych
rostlin. Polygony vyskytu jsou zde definovany dle homogenni pokryvnosti rostlin a
stanovisté vyskytu (tzn. polygona pro stejné hustoty a stejnd stanovisté). V ramci
lokality, je nezbytné, aby zména pokryvnosti a typu stanovisté (louka, les,
pastvina apod.) byla reflektovdna zdznamem dalSiho polygonu s prislusnou

pokryvnosti - viz obr 4.

Q|4

Obr. 4 Schéma znazorfiujici porosty s rlznou pokryvnosti cilového druhu a oddéleni typl
stanovist. Na lokalité se vyskytuji dva izolovani jedinci (3, 4 — malé polygonové zakresy),
Ctyfi husté plochy (tzn. Kategorie 3 - na louce plochy 1, 2, 8; v lese plocha 6) a dvé
stfedné husté plochy (tzn. Kategorie 2 - na louce plochy 5, 9; v lese plocha 7).
Nezbytnosti je zde rozdéleni plochy 6 a 8 podle typu stanovisté (prevzato z Pergl et al.
2022).
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Vyéet doplfiujicich parametrd, které jsou sbirdny pro zptesnéni charakteru nalezu

a naslednou kvalitni kategorizaci vyskytu cilovych druh(, je uveden zde:

(@]

Vitalita (dobra, Spatna, neznama): popisny parametr, ktery subjektivné
popisuje stav porostu po planovanych nebo nahodilych (nekoncepcnich)
likvidacich. Dobrda = porost viditelné prosperuje (husté porosty, statni
jedinci apod.), Spatnd = porost zjevné neprosperuje (posekan, bez nasazeni
novych kvétd apod.), nezndma = porost nejevi znaky ani prosperity, ani

zjevného stradani

Stari porostu (mladé - dosud neetablované porosty, starsi porosty a jedinci

v rozpadu, ostatni porosty)
Fenologicka faze (kvéty, zralé plody, sterilni)

Vektor Sireni (vodni tok, silnice, zeleznice, pési cesta, lidska cinnost,
zahradni cdinnost, zemédélstvi, zadny): Parametr reflektuje pritomnost
zjevného vektoru Sireni v misté nalezu (je pravdépodobné/ziejmé, Ze je
vyskyt druhu v misté disledkem S&iFfeni po tomto vektoru). Jednd se o
parametr, ktery je sbirany jako podklad pro prioritizaci likvidace na lokalni

Urovni - stanoveni kategorie vyskytl - viz podkapitola 3.2.

Management 1 (koseni, vytrhavani, pastva, krouzkovani, kaceni, injektaz,

chemické postfiky, bez managementu, neznamy)

Management 2 (koseni, vytrhavani, pastva, krouzkovani, kaceni, injektaz,

chemické postriky, bez managementu)

Management 3 (koseni, vytrhdvani, pastva, krouzkovani, kaceni, injektdz,

chemické postriky, bez managementu)

Biotop (zjednodudeny vycet biotopl vyuZity napt. v katalogu expanznich

druhl - Axmanova et al. in prep.) - viz Pfiloha 5
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3.2. Navrh postupu v ramci lokality (tzn. pro skupiny
vyskytli)

Postup na konkrétni lokalit& Ize rozdélit na &tyfi faze: (i) kategorizace porostl
(jednotlivych vyskytt), (ii) zvoleni vhodnych metod pro likvidaci, (iii) likvidace (iv)
zhodnoceni likvidace (viz Kapitola 4 - Hodnoceni efektivity likvidace porostd

neplvodnich druhd rostlin) a (v) zmé&na kategorizace, pfip. navrh dal&iho postupu.

Kategorizace vyskytd na lokalni skale (v ramci jedné lokality vyskytu)

Kategorizace se provadi v ramci jednotlivych lokalit na zakladé podrobné
vymapovanych vyskytl (v&etné dodatenych charakteristik vyskyt(), ale také
terénnich znalosti o hodnotach dané lokality. Kategorizace v ramci lokality slouzi k
planovani postupu praci v horizontu vice let, tzn. k rozpracovani lokality, rozdéleni

ploch dle readlné moznosti likvidace a ndvrhu postupu pro celou lokalitu.

Kategorizace neni statickd a neménna po celou dobu managementu, ale
méni se na zdkladé zhodnoceni vstupnich (dajd, tzn. dle opakovaného
vyhodnoceni Gcinnosti likvidace (viz obr. 5). Jednotlivé polygonové vyskyty se
postupné posouvaji v kategoriich smérem nahoru, tedy od Kategorie III. do
Kategorie I. Pro jednotlivé kategorie se zaroven lisi cilové stavy — v Kategorii I jde
o uplnou eradikaci invazniho druhu, v Kategorii II je cilem oslabeni porostu, resp.
priprava pro postup do kategorie I. a v Kategorii III jsou cilové zejména pripravné
prace. Kategorie III zahrnuje v ramci lokality plochy, kde je likvidace v horizontu
nékolika malo let (tzn. 2-3 roky) neredlna a nejvice c¢asové i financ¢né narocna.
Pfiklad rozdéleni do kategorii a zmény kategorizace v prib&hu nékolika let je

uveden na obr. 6.
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[ BEZ VYSKYTU (HOTOVO) ]

Q STANOVENI KATEGORIE VYSKYT()
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Obr. 5: Opakované vyhodnoceni ucinnosti likvidace, které umoznuje reagovat na aktualni
situaci (likvida¢ni nezdar) zménou metody likvidace nebo posunutim v Kategorii priorit
v pripadé likvidacniho Uspéchu (napfr. polygony Kategorie I byly kompletné eradikovany a
drivéjsi Kategorie II je rekategorizovana do Kategorie I).

LOKALITA (t=0)

L ]
.
8
g @ «atecoriEL
=]
‘o0
g O «ateEcORE N,
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® LOKALITA (t+2) O KATEGORIE IlI.

Obr. 6: Rekategorizace v ¢ase na zakladé provedeného managementu. Vyskyty spadajici
do Kategorie I (t=0) jsou zlikvidovany a populace, plivodné spadajici do vy&sich
kategorii, sestupuji do Kategorie I, tzn. do faze pro okamzitou likvidaci (t +2).
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Kategorie I: likvidace v nejkratS§im mozném terminu (tzn. okamzita)

Likvidace celého vyskytu (tzn. vymapovaného polygonu s homogennim
porostem) je, na zakladé velikosti a hustoty porostu, vcéetné charakteru
likvidovanych rostlin, redlnda v ramci jedné sezény (popf. s likvidaci
zbytkovych vyskytl v sezéné& nasledujici). Typicky jde o ohniska tvofena
jednotlivymi rostlinami ¢ mensimi skupinami. U drevin jde o dosud
nezmlazujici jedince (tzn. jedinci, kde nejsou patrné vymladky a kmeny

nejsou tvoreny polykormony);

je pritomen vyznamny biotop, chranény druh, ¢i jiny objekt zajmu (pamatny
strom, geologicky utvar, historickd pamatka apod.), kterému pritomnost
invazniho druhu $kodi a je tedy dlleZity véasny zasah (tzn. existuje zde

dlvod pro ochranu pfedmétu zadjmu pomoci zasahu);

v minulosti byl porost likvidovan, rostliny / populace / metapopulace jsou
tedy oslabené nebo v porostu zbyvaji pouze jednotlivé rostliny, je zde tedy

mozné predpokladat Uspésnou likvidaci v horizontu jedné az dvou sezon;
porost je vyznamnym zdrojem propaguli a jeho pritomnost ohrozuje
uspésné likvidacni zdsahy v jeho okoli, zaroven je likvidace redlnd v
horizontu jedné sezény (pokud neni, ndleZi porost do Kategorie II);

mladé, dosud neetablované porosty (pokud je zde mozné urcit stari porostu

- obvykle patrné zejména u drevin).

Kategorie II: likvidace smérujici k omezeni porostu

O

O

Likvidace celého porostu zabere vic nez jednu sezénu (bez likvidace
zbytkovych vyskytd) a z dlvodu velikosti porostu, vy3&i hustoty nebo
charakteru rostlin je pracnéjsi nez v pripadé Kategorie I. Jedna se o vétsi
skupiny jedincd az porosty. U dfevin muze jit o kombinaci dosud

nezmlazujicich a jiz zmlazenych jedincg;

porost je jiz oslabeny z predeslych, napf. nesystematickych zadsahd, ale
vzhledem k velikosti a charakteru porostu nebylo mozné ho zaradit do

Kategorie I;

porost se vyskytuje u vektoru Sifeni (cesty, vodotece atd.);
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v

o hrozi disturbance porostu (lidskou ¢&innosti, zv&fi atd.), ¢&mz mdZe dojit k

Sifeni druhu do okoli.

Kategorie III: porosty bez zasahu, pouze zmapované a cekajici na

likvidaci

o Porosty pfriliS rozsahlé, husté a neprostupné, jejichz likvidace by byla

nelimeérné narocna;

o porosty, kde je nutnd velkd casova a financni dotace na likvidaci (napfr.

porosty uprostrfed likvidované lokality bez moZnosti pristupu);

o porosty, u kterych neni objektivni divod pro zatfazeni do vy&si kategorie a

neni zde zjevny vektor Sifeni (tzn. parametr ,Vektor Sifeni* = ,zadny*);

o vsSechny ostatni porosty na lokalité, které nebyly zafazeny do kategorie I. a

IT1.

OKAMZITA LIKVIDACE
CELEHO VYSKYTU

KATEGORIE I.

LIKVIDACE SMERUJICI K
OMEZENIi POROSTU

KATEGORIE I1.

BEZ LIKVIDACE,
POUZE PRIPRAVNE PRACE

CASOVA NAROCNOST

1 SEZONA

> 1 SEZONA

>>> 1 SEZONA

POROST

Skodi chranénému druhu/biotopu
oslabeny z predeslych likvidaci
vyznamnym zdrojem propaguli

je mlady, neetablovany

rozsahly, husty, pracny na likvidaci
oslabeny z pfedeslych likvidaci, ale na
zakladé velikosti a charakteru ho nelze
zafadit do KATEGORIE .

vyskytuje se u vektoru ifeni

hrozi dalsi $ifeni na zakladé disturbanci

prilis rozsahly

narocny casoveé a financné na
likvidaci

bez zjevného vektoru sireni
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Postup likvidace v ramci lokality dle Kategorii I — III

Postup likvidace jednotlivych vyskytd v rémci lokality se provadi od malych, popF.
okrajovych metapopulaci smérem do ohniska rozsifeni. Timto postupem se lze
dostat az k velkym (centralnim) populacim, které tvofi hlavni zdroj dalSiho Sifeni
(viz obr. 7).

A
/ VELIKOST POPULACE \

mala velka

\ /
/ UMISTENI POPULACE \

\Okfaiové centralni okrajox’fé/

Obr. 7: Likvidacni zakrok by mél zacit od malych a okrajovych metapopulaci a postupné se dostat

az k velkym a centralnim populacim (A). Vlastnosti jednotlivych vyskytl se mohou v &ase, mj. na
zakladé jiz provedenych likvidaci, ménit (B, C), proto je potifeba vyskyty monitorovat, hodnotit a

ménit kategorie vyskytl nebo upravovat metody likvidaci.

Kategorizaci porostl je vhodné aplikovat mimo vegetaéni obdobi, pFip. v
¢asnych jarnich mésicich. V ramci pfipravnych praci na lokalité je vSak nejlepSim
postupem provést kategorizaci na konci vegetacni sezdény, kterd predchazi

likvidaénim zésahlm. Postup dal$ich praci v prib&hu sezény je nasledujici.

V zimé a predjafi je vhodné zacit pripravnymi pracemi, tzn.: (i) zpfistupnéni
lokality (obnova zarostlych cest apod.), (ii) poseceni staré biomasy, (iii) vytyceni

ploch atd.

Pri likvidaci drevin se dale osvédcila uUprava okolniho porostu - napf.

vyvétveni oSetfovanych ale i okolnich drevin nebo vysek husté burené (ostruziniky,
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husté kerové patro apod.). V pripadé malych ohnisek s vyskytem jednotlivé
rostoucich drfevin nebo malych skupin v lesnich porostech (ohniska Kategorie I) je
vhodné tato ohniska oznacit napr. reflexnim sprejem nebo paskou, abychom je pfi
vlastnim osSetreni ve vegetacni sezoné snaze nalezli. Soulasti pripravnych praci je

také seznameni se s terénem a charakterem osetfovanych ohnisek.

Ve vegetacni sezéné poté pristoupime k vlastni likvidaci ohnisek. Prioritné
oSetrfime vSechna ohniska Kategorie I a dle ¢asovych moznosti také provedeme
Castecné nebo Uplné osetreni ohnisek Kategorie II. Konkrétni postup se snazime
zefektivnit a v daném dni / tydnu pracovat soustavné ve vymezeném prostoru, s
minimalizaci pfesund mezi dil&imi lokalitami. V&t3inu ohnisek Kategorie III jsme
nuceni ponechat na pozdéjsi zasahy, ale existuji urcité vyjimky - pokud se v
rozsahlém porostu akatu vyskytuji zajmové prvky (zbytkové populace chranénych
druhl, fragmenty ptirodnich biotopl apod.), miZeme vybrané segmenty té&chto

porostl vymezit jako ohniska Kategorie I.

V druhé poloviné vegetacni sezény rozdélime nase Usili na inicidlni zasahy a
na opravné zasahy v porostech, které jiz byly oSetfeny v uplynulych tydnech. Tento
postup je optimalni a v pripadé drevin vede k prakticky 100% ucinnosti. Pokud
nemame dostatek ¢asu na opravné zasahy, je nutné pocitat s nutnosti kontroly

porostd v dal$i sezoné.

Po skonceni vegetacniho obdobi se vénujeme Uklidovym pracim. Na
mistech, kde jsou dfeviny jiz odumtelé, po zésazich v pfedchozich letech, mizeme
zaCit s jejich odstrafiovanim. Obvykle dreviny odstrafujeme nejdfive rok po
inicialni injektazi a alesponi jednom opravném zasahu. Dreviny odstrafiujeme
pouze tam, kde je to nezbytné. Na radé mist v prirodnich biotopech lze stromy

ponechat prirozenému rozpadu.

V zimé také byva prostor pro zasahy, u kterych neni pouzivan herbicid. U
invaznich dfevin mQze jit o vyvétveni jedincG nebo jednoceni trsi (profezavku),
coZ je postup vyuzivany zejména v ptipadé velmi hustych porostd, které timto
zasahem pripravujeme na pozdéjsi osetreni. Cilem zasahu je postupné snizeni
hustoty porostt, avéak pouze do miry, aby ptiliSnym profed&nim nedoédlo k tvorbé

vymladka.

Konkrétni metodu likvidace je vhodné zvolit na zakladé vlastnosti

konkrétniho likvidovaného druhu, vyzkouSenych efektivnich zplsobl likvidace a
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umist&ni porostu (napf. u vodniho zdroje je omezené pouZiti herbicidd). Konkrétni
vhodné metody likvidace pro jednotlivé druhy jsou uvedené napf. ve Standardech
likvidace AOPK (Pergl et al. 2023), v Zasadach regulace MZP (napf. Pergl et al.
2023, Pergl et Perglova 2023) ¢&i v odborné literature (Kadlecova et al. 2022, Jones
et al. 2020, Jones et al. 2018 atd).

Zhodnoceni efektivity zdsahl do kategorizace vstupuje z 3. &asti této
metodiky - viz Kapitola 1 a obr. 1. Na zdklad& zkugenosti terénnich pracovnikl
ochrany pfirody je vhodné hodnoceni provést jesté v nasledujici vegetacni sezéné
po likvidaénich zasazich, a to z divodu mozné regenerace rostlin po dlouhé dobé&
(kontrola hned po likvidaci slouzi pouze ke zhodnoceni kvality provedeni zasahu;
kontrola v nasledujici vegetacni sezéné slouZzi ke zhodnoceni Uspésnosti, resp.
G¢innosti likvidace jednotlivych porost(). Tato kontrola a zhodnoceni G&innosti pak

muzZe slouzit jako podklad pro novou kategorizaci porostd v rdmci lokality.

Komunikace s vlastniky a udéleni souhlasu s likvidaci

Vlastnictvi pozemkl - je mozné zjistit v rozhrani GIS, a to prolnutim digitalnich
vrstev ploch planovanych likvidaci s digitdlni vrstvou katastru nemovitosti. Vzejde
presnd vrstva vlastnikl pozemkl likvidovanych ploch (dbf. soubor vrstvy se da
prevést do excel tabulky, kterou je mozné rovnou pouzit jako databazi udélenych
souhlasd vlastnik(). Vlastnictvi pozemkd je bez moZnosti vyuZiti prostfedi GIS
mozné zpracovat ruéné pres vyhledani vlastnikd pozemkl v katastru nemovitosti

(dostupné mj. v ramci sluzeb stranky www.mapy.cz). Tato varianta je opét méné

praktickd - pozemky a jejich vlastnictvi se zde musi resit jednotlivé. U vSech lokalit
na kterych je zamyslena likvidace neplvodnich druhd rostlin je tfeba zjistit

vlastniky a oznamit jim likvidacni zdmér s cilem ziskat souhlas s likvidaci.
Pro ziskani souhlasu je nutné vlastnikovi zaslat nasledujici vyzvu:

Vyzva o schvaleni zasahu a povoleni realizace opatreni ochrany
prirody, které provede dodavatel vybrany organem ochrany prirody - tato
vyzva je zasildna prostiednictvim Ceské posty jako dorucenka do vlastnich rukou.
Spolu s vyzvou, kde je podrobnéji popsan predmeét vyzvy (upozornéni vlastnika na
vyskyt invaznich rostlin na jeho pozemku; nebezpedi invaze; moznosti redukce di

likvidace; popis stanoveného opatfeni apod.). Spole¢né s vyzyvacim dopisem je
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zasildn samotny protokol souhlasu vlastnika, jehoz podpisem vlastnik prohlasuje,

v O v Iré 7 7 7 7 v Ié
ze nemuze na vlastni naklady provést zasahy managementoveho opatreni a

souhlasi s tim, aby zasahy managementového opatreni provedla odborna

organizace (dodavatel) vybrana organem ochrany prirody (dale jen OOP). Spolu

s vyzvou a protokolem souhlasu se zasild jesté mapova priloha s vyznacenim

predmétnych pozemkl v dané lokalit&.

Zasilka se posild na adresu vlastnika, kterou ma uvedenou v katastru

nemovitosti. Pri ziskdvani souhlasu mohou nastat nasledujici situace:

a)

b)

d)

Vlastnik souhlas udéli a zasle, ztvrzeny svym podpisem, zpét OOP. Likvidace

je mozné realizovat a je mozné pristoupit k 2. ¢asti této metodiky.

Vlastnik na vyzvu nereaguje. Ve vyzvé k udéleni souhlasu je uveden
nasledujici text: ,Pokud Vase vyjadreni OOP neobdrzi do stanoveného
terminu, lze toto povazovat za souhlas dle § 68 odstavce 3 a 4 zdkona C.
114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, v plném znéni. “ Tzn. likvidace

je mozné realizovat a je mozné pristoupit ke 2. ¢asti této metodiky.

Vlastnik pozemk@ (nebo i ndjemce) chce navrzend opatfeni realizovat sam.
V takovém pripadé s nim OOP uzavre ,Dohodu o realizaci managementovych
opatreni“ dle § 68 odst. 2 a § 69 odst. 3 zak. ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny. Vyuzivdme jak ptimo s nékterymi vlastniky pozemkd, ale
i s najemci zejména se zemédélskymi subjekty na zemédélsky
obhospodarovanych pozemcich. V takovych pripadech je vSak treba davat
pozor na prekryv plateb na plochu u t&ch zemé&dé&lcl, ktefi sou¢asné pobiraji
zemeédélské dotace, které jsou vazany na plochu (LPIS - centralni registr
zemédélky udrfované pudy), aby realizovanad opatfeni vedouci k likvidaci
invazniho druhu zcela nenahrazovala management poZadovany dotacnimi
zavazky. V takovém pripadé by za jedno opatreni dostal uzivatel zaplaceno
2x. Je potfeba cenu za realizaci managementovych opatfeni v pripadé
shodného pozadavku z dotacniho zadvazku patficné pokratit. V pripadé, ze
se jedna o jiny management na stejné ploSe, nebo o management
realizovany nad ramec bézné zemédélské péce, pak je mozné jej nacenit

plnohodnotné.

Vlastnik souhlas neudéli. V tomto pripadé organ ochrany pfirody s

vlastnikem dale jednd v ramci zadkonnych opatfeni ohledné likvidace
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invaznich neplvodnich druhl. Na lokalité zatim neni mozné provadét
likvidaci a je nutné ji presunout do Priority III. Jedna-li se o invazni druh
mimo "unijni seznam" (druhy z unijniho seznamu maji vyssi oporu v
legislativé), doporuduje se spradvnim organim vydat pro danou oblast a
dany invazni druh "opatreni obecné povahy" (podle §25 a §172 odst. 1
zakona ¢. 500/2024 Sb. spravni rad), kterym se mohou stanovit rezimova
opatreni k regulaci Sifeni ¢i k samotné likvidaci invazniho druhu. Nedodrzeni
regulacnich opatreni, stanovenych vydanym opatrenim obecné povahy, je
pak mozné sank¢né vymahat. V pfipadé zmény (at uz nazoru vlastnika Ci
aplikace zakonnych opatfeni) se priorita lokality zméni na uUroven dle

Stanoveni stupné priorit likvidace.

V pfipad& ziskani souhlasd je nutné vybrat firmu, kterd zamyslenou likvidaci

zrealizuje:

O

Vybér dodavatele na realizaci managementovych opatreni - ridi se

zakonem ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek.

Stanoveni ceny za realizaci managementovych opatifeni - vhodnym
voditkem je aktudlini cenik MZP - ,Naklady obvyklych opatfeni“. V pfipadé
plosSného zdsahu daného sazbou na plochu, redukujeme cenu podle

pokryvnosti invazniho druhu.

Odhad nakladd na likvidace

Po stanoveni kategorii vyskytl, které umozni sestavit postup likvidaci na

jednotlivych invadovanych lokalitach, je vhodné provést hruby odhad nakladd, tzn.

vytvorit finanéni rozvahu (viz Priloha 2). Financni rozvaha zavisi zejména na

gasovém ramci, ve kterém likvidace pldnujeme. Casovy ramec je na této Grovni

dlouhodoby, tzn. v fadu nékolika let. Pfripravou rozvahy s dlouhodobé&jsim casovym

ramcem a jejim naslednym dodrzovanim by meélo byt dosazeno kontinuity

managementu cilovych porostl a systematického, resp. Ucelného nakladani s

finan&nimi prostfedky na likvidaci invaznich druhd rostlin.
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Kapitola 4:

Hodnoceni efektivity likvidace porostu
nepuvodnich druht rostlin

4.1. Priprava podkladi

Vyhodnoceni efektivity likvidace je nutnou soucldsti aktivit zamérenych na
management neplvodnich druhl. Samotnd efektivita pak vstupuje také do
postupl planovani uvedenych v Kapitole 2 (Upravy prioritizace, pouzité metody).
Samotné hodnoceni efektivity je zaloZené na porovnani mapovych podkladt
vychoziho stavu (pred zasahem) a stavu po likvidaci - je totiz velmi obtizné
pomérovat zménu rozsireni daného druhu v zavislosti na abundanci, tedy zda doslo
vlivem likvidace napftiklad k poklesu plochy hustych porost( a zarover k narQstu
poctu velkého mnoZstvi malych a izolovanych vyskytd. Neni vétSinou moZné
takové zmény jednoduse vyjadrit Ciselné pro ucely managementu. Z tohoto
dlvodu navrhujeme vyuZit metodu zaloZenou na prepoétu ploch s rlznou
abundanci hodnoceného druhu na jednu hodnotu pro kazdé obdobi tak, aby bylo
mozné porovnat zménu. U obojiho zmapovani stavu (tzn. pred zdsahem a po ném)

je samoziejmé nutné dodrzet stejny postup, aby byly vysledky porovnatelné.

Popis podkladovych dat a vypoctu

Vymapovat a zmérit vyskyt invazniho druhu v dané lokalité je mozné bud pomoci
pasma nebo zdkresu presnych polygon( se soufadnicemi GPS - zaznamendvat Ize
do papirové mapy ¢i pfimo do GIS vrstvy. Je nutné zamérit detailné invadované
plochy s jejich abundanci. Jednotlivé a oddélené vyskyty druhu se zakresluji
bodové. Porosty se stejnou strukturou (hustota, habitat) se zaznamenaji jako
polygony s prislusnou hustotou zapojeni (viz Kapitola 2; detailni popis v pfiruc¢ce
k projektdm administrovanych formou zjednodudenych metod vykazovani - ZMV,
Pergl et al 2022). Pro maximalni miru zjednoduseni prace v terénu je hodnoceni
zalozeno na tristupfiové zjednodusené skale pokryvnosti cilového druhu (viz

tabulka 1). Do skupiny zjednodusené sSkaly €. 1 jsou zahrnuty ojedinélé vyskyty
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jednotlivych rostlin v poétu do 10 kus(, malé polykormony (do 4 m2) v jednotkach
kust & nespojité porosty semenackl dievin v maximalné v desitkach kusd, vée
vztazeno na plochu 10*%10 metrl. Druhd skupiny zjednodudené $kaly zahrnuje
,stredni“ pokryvnost dotycného invazniho druhu, zahrnuje vyskyty jednotlivych
bylin v poétu desitek kusQ, zhruba 10 malych polykormonl (do 4 m2) & nespojité
porosty semenackd drevin v poltu nizdich stovek kusl, opét vée vztazeno na
plochu 10*10 metr(. Skupina zjednodusené 8kaly & 3 pak obsahuje jakékoliv
hustéjSi porosty. Metodika se zamérné vyhyba nastaveni procentudlni skaly,
jelikoz v praxi byva s odhadem procent leckdy problém a vyhodnoceni rlznymi
mapovateli se mdZe vyrazné lidit. Pro prehlednost je soucdsti metodiky ZMV
obrazova priloha s fotografiemi jednotlivych kategorii pokryvnosti u kazdého
druhu, pro ktery byly ZMV zpracovany. Zaznamenavaji se rostliny ve vsSech
zivotnich stadiich. Kompletni mapovy podklad tedy zahrnuje tabulku ojedinélych
vyskytl a polygonl s uvedenim skupiny hustoty vyskytu, co? umoZfiuje pomoci

vazeni vyjadrit zastoupeni plosného vyskytu.

Pro hodnocené Uzemi se poté spocitd vazeny soucet invadovanych ploch
pfed a po zasahu. Prostym porovnanim hodnot nasledné zjistime byla efektivita
likvidac¢nich praci. Metoda hodnoceni efektivity tak umoziiuje podchytit zménu
struktury porostt. Mapovani jednotlivych jedinct by bylo ¢asové velmi naroéné, a
tak je mapovani polygond s danou hustotou rozumnym kompromisem mezi
presnosti a ¢asovou naro¢nosti realizatorl & kontrolnich organd. PFed realizaci je
soucasti hodnoceni efektivity i zaznamendni souboru navrzenych opatreni
(mechanicka, chemicka likvidace, vcietné podrobnéjsich informaci ohledné
provedeni - pouZité herbicidy, u pastvy typ a poéet zvirat atd.). Kromé typl
opatreni je téz uveden cCasovy harmonogram jednotlivych cinnosti na konkrétnich
plochach. Vyuzit Ize i mapové podklady z jinych mapovani (napf. pokud zde
probihal inventarizaéni prizkum zvldsté chrdnéného Gzemi), nesmi véak byt stars
nez 1 rok a musi byt dostatecné podrobné s udanim abundance. Dale je nutné
doplnit mapovy podklad fotografickou dokumentaci se znazornénim mist a skupin
hustot vyskytu jak pred managementem, tak i po managementu. Dokumentace
slouzi zejména k ovéreni spravnosti klasifikace do skupin abundance. Pro
hodnoceni efektivity je po zdsazich zaroven nutné dokumentovat ke kazdé akci

vynaloZzené naklady a ¢asovou narocnost.
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4.2. Zhodnoceni uspésnosti likvidacnich zasaht a

aktualizace plant likvidaci

Po skonceni likvidacni faze probiha pro vyhodnocované akce v ramci ZMV kontrola
splnéni podminek (velikost oSetfené plochy, typ pouzité metody atd.) do dvou
mésict od skondeni realizanich praci. V rdmci obecného managementu a aplikace
metody hodnoceni efektivity se mizZe pfi vyhodnoceni postupovat stejné. Po
zasahu je nutné mapovani provadét ve vhodném vegetacnim obdobi, kdy lze
ovérit, ze doty¢né druhy byly oSetfeny a kdy lze mapovat regenerujici jedince (viz
popis ZMV, Pergl et al. 2022). V hdfe dostupnych oblastech (prudké svahy, skaly,
podmacend Uzemi) je mozné pro kontrolu vyuzit také drony, je zde vSak vyznamné
legislativni zatizeni, zejména v ZCHU, a nelze tento zplsob vyuZit pro vsechny
taxony (mapovani, resp. kontrola také mdlZe byt moznd pouze v nékterych
fenologickych fazich). Pro hodnoceni v ramci ZMV se kromé osSetrenych ploch
kontroluje i odstrané&na biomasa a zpUsoby naloZeni s ni. Velké plochy se kontroluji
pomoci transektl, které by mély byt 1-2 metry iroké a cca 50 metrd dlouhé. V
pripadé velikosti plochy do 1 ha projde hodnotitel 5 ndhodné& zvolenych transektd,
u ploch nad 1 ha to bude 10-20 transektd v zavislosti na velikosti zdjmové plochy.
Kontroluje se zplsob ogetfeni (zaZloutlé listy po aplikaci herbicidd, absence
kvetoucich/plodicich bylin u pastvy, zadny vyskyt regenerujicich rostlin u
vytrhavani, radné posekané plochy v celém rozsahu u koseni). Zaznamenavaji se
i daldi skuteénosti, jako napf. $patnd aplikace herbicidd a zasaZeni nadbyte&né
plochy necilovych druhl touto |atkou, regenerujici rostliny v deponiich odstranéné
biomasy atd. Béhem kontroly se sleduje, zda byly oSetfeny vsechny rostliny v
zajmovych plochach. U pasenych rostlin Ize tolerovat vyskyt rostlin bez kvétenstvi
&i plodenstvi. Dlraz je kladen na kontrolu odstrafiované biomasy. Lze ponechat na
misté, ovSem bez generativnich ¢asti rostlin. Zaschlé jedince po aplikaci herbicidu
je mozné ponechavat na misté. U dfevin se management mdze lidit dle pouZitych
metod, kdy je napriklad nutné stromy nechat na uschnout nastojato pro zamezeni
regenerace. Toto jsou ale kontroly pro ZMV a pro hodnoceni samotné efektivity

nejsou tolik zasadni.

Né&které typy projektd maiji jako svou nedilnou soudast udrzitelnost. V tomto
pripadé probiha kontrola nejlépe v nékolika obdobich. Neni vhodné provést jednu

kontrolu az na konci udrzitelnosti vzhledem k moznostem zmény likvidac¢nich
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postupl. Udrzitelnost by méla byt zdroven soucasti véech likvidaénich zamérd,
popf. akci, aby nedochazelo k op&tovnému rozsifeni jiz zlikvidovanych druhd po
skonéeni projektd s likvidaénim zdmérem. PFi kontrole a hodnoceni efektivity se
postupuje podle stejné metodiky mapovani jako bezprostfedné po skonceni

projektu, aby byla data porovnatelna.

U ZMV si obvykle zadavatel na zacatku stanovi vyslednou efektivitu likvidace
a s timto ocekavanym vysledkem nasledné seznami zhotovitele, ktery musi
stanovenou uroven efektivity splnit. Tato Uroven neni vsak cilovy stav, ten je vzdy
100% ucinnost, tzn. kompletni eradikace. Pokud na lokalité neni dosazeno
kompletni eradikace, neni ji mozné povazovat za bezpecnou z hlediska
dalsiho SifFeni invaznich druhd a je tfeba dal v likvidaci (pfFipadné
udrzovani porostu omezovanim vyskytli) pokracovat. I v pripadé 100%
uspésnosti likvidace je vSak treba lokality nadale sledovat a okamzité zasahnout
proti znovu se objevujicim vyskytlim invaznich druhl (tzn. dodrZovat tzv. princip

predbézné opatrnosti).
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Postup vypoctu dle metodiky uvedené v ZMV:

Hodnoceni efektivity je zaloZeno na porovnani sumy vazenych ploch s riznou

hustotou invazniho druhu pred a po skonceni projektu.

Podil mezi E, / Ex = suma (s;) X 0.01 + suma (s;) x 0,3 + suma (s3) pro

stav pred a po, kdy
E, - stav pred reSenim projektu;
Ex - stav na konci projektu;
s; — polet jednotlivych vyskytd;
s2 — plocha stfedni hustoty;
sz - plocha hustych porostt)

vyjadruje zménu stavu po skonceni projektu a efektivitu (E= 1 - Ex/ Ep).

Priklad 1 - management bolSevniku na jedné plose

Pdvodni stav:

100 izolovanych jedincl, souéet ploch polygont se stfedni hustotou 80 m2, soulet ploch

polygond s vysokou hustotou 200 m?2

t.j. (100 x 0,01) + (80 x 0,3) + 200 = 1 + 24 + 200 = 225

Stav po kontrole udrzitelnosti:

250 izolovanych jedincd, soudet ploch polygond se stfedni hustotou 40 m2, souéet ploch

polygond s vysokou hustotou 30 m?2
(250 x 0,01) + (40 x0,3) +30=2,5+ 12+ 30 =44,5

> E=1-(44,5/225)=1-0,198=0,8....... zlepseni stavu o 80 %

Nicméné projekt nedosahl pozadované efektivity 95 %.
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Summary:

The methodology is based on the update of three resources concerning the
management of non-native and invasive alien species, which complement and
build upon each other. The reason for compiling these into one comprehensive
methodology is the fragmentation of information in the original materials and the
inconsistent approach. Another reason is to shorten and revise the material to
make it more accessible for users, primarily nature conservation workers,
government officials, municipal authorities, and non-governmental organisations

involved in managing non-native and invasive alien species.

The main goal of the methodology is to provide a coherent and unified
approach to planning the control or eradication management actions of non-native
and invasive alien species in areas managed by a single institution. These areas
include eg. national parks, protected landscape areas, river basins, individual
municipalities, and others. The methodology should serve not only experienced
nature conservation workers but also specialists who have not dealt with invasive
alien species before or have only dealt with them infrequently. Introductory steps
are therefore included in the methodological process, which may seem obvious but
cannot be overlooked. The first part of the methodology provides guidance on
which occurrences of non-native or invasive alien species should be prioritised for
eradication within a larger area, such as an entire national park or a significant
part of it. The next chapter outlines procedures that refine this prioritisation at the
local level eg. the collection of precise distribution data, knowledge of the habitat's
characteristics or age, and previous management activities. The methodology also

includes guidelines for evaluating the success of individual eradication efforts.

The methodology is compiled in general terms to apply to different types of
plants, various administrative units, and diverse types of landscapes. These
landscape types include intensively farmed landscapes with small protected areas
versus extensively used landscapes of large protected areas, landscapes influenced
by major watercourses versus source areas, and other types. The examples

provided are based on the authors' practical experience and published literature.
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A necessary basis for the proposed methodology is the field mapping of
occurrences of non-native or invasive alien species that are no older than three
years. For effective work planning, increased eradication success, and accurate
evaluation of eradication efforts, it is recommended to work with the collected data
as soon as possible after recording to avoid situations where recorded occurrences
no longer match reality, thus making the planned interventions or eradication

evaluations not reflective of the actual state of the site.

The methodology integrates numerous approaches to prioritization,
planning, and evaluating the effectiveness of eradication efforts, enabling the
management of non-native and invasive alien species in a systematic and
controllable manner based on distribution data as well as the success of already

conducted eradication interventions.
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Prilohy:

Priloha 1:

Terénni prace - Zaznam vyskytu v aplikaci ArcGIS Field

Maps

Terénni prace jsou zaloZeny na systematickém sb&ru zdznam( o spontdnnim

vyskytu cilovych druhd neplvodnich a invaznich rostlin.

Zaznam do aplikace Field Maps ma podobu polygonového zakresu, ktery je
prostorové umistén do podkladového ortofota - atributy nalezu jsou poté
vypliovany do elektronického formulare, ktery byl dopfedu pripraven v prostredi
ArcGIS. Polygonovy zakres lze kopirovat a vypliovat znovu pro dalsi druh - timto
zplsobem Ize umistit vice druhl do stejného polygonu. V rdmci zdznamu jsou
automaticky dopliovana nasledujici pole elektronického formulare: ,Autor® (dle
uzivatelského ArcGIS online Uuc¢tu mapovatele, ,Plocha zaznamu“ (dle velikosti
zakresleného polygonu) a ,Datum® (dle GSM sité/internetu). Zaznam je také

vhodné doplnit fotografii druhu, ptip. druh(, v polygonu.

Samotné polygonové zaznamy lze zakreslit pouze pro populaci vybraného
druhu se shodnou pokryvnosti, kde nejsou zadné terénni bariéry (tzn. nachazi-li
se vybrany druh na obou stranach silnice, je tfeba zakreslit na kazdé strané silnice
jeden oddéleny polygon, nikoli zakreslit jeden polygon pro obé strany se zahrnutou
&asti silnice mezi nimi). Déle je tfeba respektovat riizné typy stanoviété a polygony

zakreslovat vzdy pouze pro jeden typ stanovisté (viz obr. P1; Vojik et al. 2024).
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Obr. P1: Schéma znazorfiujici porosty s riznou pokryvnosti cilového druhu a oddéleni
typd stanovist. Na lokalité se vyskytuji dva izolovani jedinci (3, 4 - malé polygonové
zakresy), Ctyfi husté plochy (tzn. kategorie 3 - na louce plochy 1, 2, 8; v lese plocha 6) a
dvé stfedné husté plochy (tzn. kategorie 2 - na louce plochy 5, 9; v lese plocha 7).
Nezbytnosti je zde rozdéleni plochy 6 a 8 podle typu stanovisté (pfevzato z Pergl et al.
2022 a Vojik et al. 2024).
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Priloha 2:

Planovani financni narocnosti likvidace neplivodnich
druht rostlin

Financni rozvaha (zpracovano dle Januchowski-Hartley et al. 2009, DOI
10.1007/s10530-011-9960-7) a upraveno na podminky CR. Finan¢ni rozvaha je
pldnovédna na jedno mapovani pred samotnou likvidaci a jednu sezénu likvidace.
Pokud likvidace trva vice sezdn, je tfeba naklady pocitat pro kazdy rok zvlast a

vychdzet z vysledk( z pfedeslého roku.

Naklady na podrobné mapovani lokalit (costs): C,,

Cn=AXS+2xN+f

A - mapovana plocha (km?)

S - (salary) - hodinovd mzda pro mapovatele / km?
N - po&et mapovatell

f — nadklady na dopravu na lokalitu

2 - pocet hodin na zpracovani vysledkd a jiné &¢innosti mimo mapovani

Naklady na likvidaci jednotlivych porostti (management costs): C,,

Cmg=(AXTXKSP XTCM) + (AXSXN+f)+0,2x%xA
A - plocha porostu (km?)

T - pocet likvidaénich zasah(/rok

KSP - koeficient druhu (dle cenik( standardu AOPK)

TCM - cena za typ likvidaéniho zdsahu (dle standardd AOPK) v&etné nakladd na
provedeni likvidace dle pokryvnosti druhu, metodé likvidace atd.

S - (salary) - hodinova mzda pro mapovatele/ km? - provadi kontrolu efektivity likvidace
N - po&et mapovatell
f - nadklady mapovatele na dopravu na lokalitu

2 - polet hodin na zpracovani vysledk{ a jiné ¢innosti mimo mapovani/10 - mapovatel
ma podklady z mapovani pred likvidaci

39



Priloha 3:

Priklad strategie likvidace invaznich druhl v ramci CHKO

Sumava

Strategie a prioritizace likvidace invaznich druhd rostlin v CHKO Sumava vychazi
z redlného predpokladu, *e nelze z finanénich ani kapacitnich dlvodd zlikvidovat

vedkeré vyskyty invaznich druhl v rdmci celé CHKO (vyméra 99 520 ha).

Strategie proto vychdzi ze dvou zakladnich predpokladd:

1. CHKO Sumava viceméné tvori ,,ochranné pdsmo" Narodniho parku Sumava

2. Povinnosti dle § 38 odst. 1 Zakona 114/1992 Sb. je navrhovat (a nasledné
realizovat) v pldnech péce o CHKO a MZCHU takovd opatfeni, kterd vedou k
zachovani nebo zlepseni stavu pfedméti ochrany a zabezpeluji zvlasté chranéné

uzemi pred nepriznivymi vlivy okoli v jejich ochranném pasmu.

ad 1.

a) Na zakladé znalosti o vyskytu invaznich druhl rostlin a pFedpokladdm
vychazejicim ze zkuSenosti o &ifeni invaznich rostlin v rdznych prostiedich byl

vytvoren pas o Sifi 100-500 m kolem celého NP (pas je na uzemi CHKO).

b) V prib&hu jedné vegetaéni sezény byly ve dvou terminech v tomto hrani¢nim
pasu detailné vymapovany vybrané invazni druhy (¢erven - mapovani lupiny,
srpen - mapovani netykavky, koloto&niku, zlatobyld a kfidlatek). Mapovaly se
polygony, linie i body, zapisoval se druh a pokryvnost druhu v % (pred samotnym
mapovanim je nezbytné stanovit, jaké informace budou sbirany, ty se mohou lisit
v zavislosti na Uc¢elu mapovani, napr. pokud chceme stanovit prioritizaci likvidace
a na jejim zaklad& vybrat dodavatele likvidaénich praci, musime vé&dét, zplsob

nacenéni zakazky. Napriklad jestlize hodiny prace cenime dle % zastoupeni druhu
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v daném likvidovaném polygonu, tak je nutné sbirat informaci také o % zastoupeni

druhu, aby bylo mozné odhadnout cenu zakazky).
c) Z terénnich podkladd vytvofena shp. vrstva.

d) Stanoveni prioritizace likvidace vymapovanych lokalit. Prioritu I. maji lokality,
kde je vzhledem ke konfiguraci terénu a navazujicim biotoplm predpoklad
snadného Sifeni do NP (bezlesi, cesty, toky). Prioritu II. maji lokality, kde nehrozi
primé nebezpeci rychlého Sifeni do NP (predevSim tam, kde navazuji lesni

ekosystémy).

e) Sehnani souhlast vlastnik( dodavatell praci a zahajeni likvidace v lokalitach s

Prioritou I, poté bude pristoupeno k Priorité II.
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Priloha 4:

Upozornéni na Gskali provérena letitou praxi (NP Sumava)

1. Dbat na ddslednou kontrolu a pfebirdni dila u opatfeni realizovanych

dodavatelsky, a to pri vSech opakovanych zasazich.

V pripadé, ze praci bude realizovat dodavatelska firma, je tfeba zakazku
podrobné specifikovat, tzn. u kazdé lokality a druhu presné stanovit dobu zasahd,
dale pak zavazny termin zahdjeni plnéni, ktery je zaroven vazan na fenologickou
fazi invazniho druhu (dle klimatickych podminek daného roku) a zavazny termin
dokonceni plnéni. V ramci kazdé zakazky minitendru se sepisuje s dodavatelem
Protokol, ktery ma zpravidla dvé c¢asti. Prvni je PFedani pracovisté s datem a
podpisy (datum musi souhlasit s terminem zavazného zahajeni plnéni zakazky v
minitendru), druhd Cast je Prevzeti realizovanych opatfeni (opét s datem a
podpisy - datum zde musi byt nejpozdéji posledni den dokonceni plnéni zakazky
v rdmci minitendru). Kontroly po jednotlivych zasazich se do protokolu zapisuji s
datem a podpisy pouze v pripadé, ze dodavatel neplni své zavazky radné a vcas
dle podrobné specifikace uzaviené zakazky. Dokument je poté nutnou prilohou pfi
vymahani pokut, v pripadé, Ze ma dilo vady a neodpovida svou kvalitou ci
rozsahem podminkam stanovenym v realizacni smlouvé (napf. zasah provedeny

pozdé, tzn. ¢ast rostlin se vysemenila).

2. Zamérit se na likvidaci invazniho druhu v uzemi komplexné. Pokud si tedy tento

luxus maZeme dovolit a nemusime fesit prioritizaci lokalit.

Zaroven je vhodné resit na vybranych, popf. prioritizovanych lokalitach
vSechny invazni druhy rostlin (napr. v CHKO Sumava se systematicky nelikviduje
lupina na véech lokalitdch, pouze v MZCHU, v budoucnu téz v ochranném pasmu
kolem NP). Nicméné pri likvidaci zamérené na netykavku a koloto¢nik (napfr.
lokalita okoli obce Sv. Tomas, CHKO Sumava) je vhodné likvidovat také lupinu, i

kdyZ se jedna o vyskyt mimo MZCHU a mimo dosah NP.
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Na zajmovém uzemi Ize vymezit plochy s rtiznym fesenim likvidace:

V ramci jedné lokality jsou obvykle plochy, kde se likvidace reSi dodavatelsky -
jedna se zejména o plochy s vysokou pokryvnosti v biotopech, které vyZzaduji

specialni management.

Dale se tyto plochy mohou fe&it svépomoci nebo s pomoci brigddnik( ¢i
dobrovolnikl - zde se jednd nejcasté&ji o plochy s nizkou pokryvnosti, tzn. ob&asny
¢i ojedinély vyskyt)

Likvidaci invaznich ploch Ize vSak resit také prostifednictvim mistnich
zemé&délskych subjektl (napf. likvidovany druh se vyskytuje na loukach, kde
probihd sec traktorem), zde je casto mozné domluvit se s vlastnikem a upravit
termin nebo opakovani sece. Zemédélce je poté mozné financné kompenzovat
napr. uzavieni dohody o managementovych opatfenich, pokud maji s navrzenym
managementem vicenaklady), tato varianta je stale levnéjsi, nez likvidaci

realizovat dodavatelsky.

V ramci nasi organizace bylo pro komplexnéjsiho resSeni celé problematiky
invaze vysoce problematické lupiny mnoholisté vydano opatfeni obecné povahy.
Jednd se o dokument, kterym Sprava NP Sumava stanovuje reZimovéa opatteni k

. 7 vrv 7 . Ve o 7 . . 7
regulaci, resp. zamezeni Sireni invazniho nepuvodniho druhu lupiny mnoholiste.
Opatfeni je cileno na soukromé vlastniky pozemkd, zejména uvnitf intravildnu
obci, kde jsou plochy s invaznim druhem jiz nad rdmec nasich kapacitnich moznosti

pro likvidaci.

3. Pro OOP (organy ochrany pfirody), které na svém uzemi vymezuji ENVIRO
vrstvu zemédélskych dotaci AEKO je vhodné upozornit, aby si davaly pozor na
vyskyt invaznich, ale i expanznich druhd v sefenych travnich porostech. Jednou z
podminek dodrZeni zdvazku AEKO je u kosenych tituld ponechavani &asti padnich
blokd, vétsich nez 10 ha, ladem. Toto opatfeni ma své opodstatnéni zejména pfi
ochrané bezobratlych, ale pokud se zde vyskytuje invazni rostlina, mdze dojit k
jejimu vysemenéni! Stejny problém je rovnéZ u tituld s pozdnim terminem sece,

jako je napr. ochrana chrastala polniho s terminem sece od 15. 8. apod.
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Priloha 5:

Seznam typt stanovist vyuzitych pro zaznam dopliikového

parametru , Biotop*“

Parametr byl zaznamenavan pro kazdy polygonovy vyskyt v rdmci terénniho

mapovani (seznam je zaloZen na zjednoduSeném soupisu habitatd pro Katalog

expanznich druhd rostlin Ceské republiky, Axmanova et al. in prep.)

o 0 00 o oo oo oo o o o o0 oo o o o o0 o o o o o o o o o o o

Vodni vegetace

Vegetace rakosin a vysokych ostfic

Vegetace vihkomilnych bylin

Stérkové naplavy

Vapnita slatinisté a pramenisté (véetné lesnich)

Nevapnita raselinisté a pramenisté (vcéetné lesnich)

Skaly a suté

Alpinska a subalpinska nizka vegetace
Alpinska a subalpinska vysoka vegetace
Mezofilni louky a pastviny

Vihké louky

Acidofilni travniky a vresovisté

Suché travniky

Lesni lemy

PisCiny

Slaniska

Mezofilni a xerofilni kfoviny

Mokradni olSiny a vrbiny

Mékké luhy a pribrezni kroviny

Tvrdé luhy

Dubohabriny

Sutové lesy

Buciny

Doubravy

PFirozené bory

PFirozené smrciny

Synantropni nelesni vegetace
Urbanizované uzemi

Intenzivné hospodafend zemé&délska pldy
Synantropni drevinnd vegetace, paseky a nalety
Lesni vysadby s neplvodnimi druhy
Nelesni stromové vysadby
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